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Wéjt Gminy
CZARNY DUNAJEC

W zalaczeniu przesytam uchwaly Skiadu Orzekajacego Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie w sprawie:

- zaopiniowania projektu uchwaly budzetowej na 2016 rok,
- opinii do projektu uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej.
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Skladu Orzekajacego Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Krakowie
z dnia 7 grudnia 2015 roku

w sprawie: zaopiniowania projektu uchwaly budzetowej Gminy Czarny Dunajec

na 2016 rok.

Dzialajac na podstawie art. 13 pkt 3 i art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (t.j.: Dz. U. z 2012 r,, poz. 1113
z pézn.zm.) oraz art. 238 ustawy z dnia 27 sierpma 2009 r. o finansach publicznych
(t.j.: Dz. U. 22013 r,, poz. 885 z p6zn. zm.) — Skiad Orzekajacy Kolegium Regionalnej
Izby Obrachunkowej w osobach:

Przewodniczacy - Jozef Zon

Cztonkowie - Bozena Jakubowska
- Marek t.opata

po zapoznaniu si¢ z przedtozonym projektem uchwaly budzetowej Gminy
Czarny Dunajec na 2016 rok

postanowil

pozytywnie zaopiniowa¢ projekt uchwaly budzetowej gminy na rok 2016 -
z uwagami przedstawionymi w tre§ci uzasadnienia.

UZASADNIENIE

W dniu 16 listopada 2015 roku do Regionalnej Izby Obrachunkowe;)
w Krakowie - Zespotu Zamiejscowego w Nowym Saczu wplynal projekt uchwaly
budzetowej Gminy Czarny Dunajec na 2016 rok przedtozony za pismem Wojta Gminy
z dnia 13 listopada 2015 r. znak: FN. 3020.2015.2016.

Analiza dokumentow skladajacych si¢ na projekt uchwaly budzetowej Gminy
Czarny Dunajec na 2016 rok, przeprowadzona przez Sklad Orzekajacy Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie na podstawie art. 13 pkt 3 1 art. 19
ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych,
daje podstawe do stwierdzenia, ze projekt budzetu Gminy Czarny Dunajec zostat
opracowany zgodnie z przepisami prawa stanowigcymi o przedmiocie i zakresie
uregulowan zawartych w uchwale budzetowej, w tym w szczegolnosci
z wymaganiami wynikajacymi z unormowan ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych. Do projektu uchwaly budzetowej dolaczono czgs¢ opisowa
zawierajaca uzasadnienie i dodatkowe materialy informacyjne, ktérych zakres i tre$é
nie budza zastrzezen oraz nie odbiegaja od obowiazujacych w Gminie ustalen
w przedmiocie trybu opracowania i szczegotowosci projektu uchwaly budzetowe;.



Okreslone w projekcie budzetu dochody, co do ich wysokosci 1 Zrodel
pochodzenia, pozostaja w zgodzie z ustawami, w tym pod wzgledem realnosci planu
dochodéw. Wydatki budzetu obejmuja $rodki na zadania wlasne (w tym zadania
wlasne obowiazkowe) oraz zadania z zakresu administracji rzadowej zlecone Gminie
na mocy ustaw. Laczna kwota planowanych wydatkow biezacych w relacji do
planowanych dochodéw biezacych zachowuje wymogi ustalone unormowaniem
art. 242 ust. 1 ustawy o finansach publicznych. Projekt budzetu na 2016 rok
przewiduje dodatnia réznice pomiedzy planowanymi dochodami i wydatkami ogblem
— nadwyzke budzetu, ktéra ma by¢ przeznaczona na splatg kredytow i pozyczek
zaciagnietych w latach ubieglych.

Wartoéci przyjete w projekcie budzetu zachowuja zgodno$¢ z ustaleniami
jednoczesnie opracowanej i przedlozonej do Izby wieloletniej prognozy finansowe]
Gminy Czarny Dunajec - w zakresie podstawowych wielkosci budzetu na 2016 rok,
o ktérych mowa w art. 229 ustawy z dnia 29 sierpnia 2009 1. 0 finansach publicznych,
jak réwniez w zakresie projektowanych przedsiewzigé wieloletnich z art. 231 ustawy
o finansach publicznych. Analiza projektu budzetu na rok 2016 i projektu uchwaty w
sprawie wieloletniej prognozy finansowej wykazuje, Zze w roku 2016 i w latach
nastepnych do kofica okresu objetego prognoza, nie zostana przekroczone relacje
z art. 242 1 243 ustawy o finansach publicznych.

Proponowane w projekcie uchwaly budzetowej upowazmienia dla organu
wykonawczego oraz inne postanowienia zwiazane z wykonywaniem budzetu
w 2016 ., sa zgodne z przepisami art. 212 ustawy o finansach publicznych.

W toku analizy przedstawionych dokumentéw skiadajacych si¢ na projekt
uchwaly budzetowej, Sklad Orzekajacy zwrécit uwage, ze W zalaczniku nr 9
okreslajacym zadania finansowane ze $rodkéw Funduszu Soleckiego w 2016 .
wykazano m.in. w dziale 754 w rozdziale 75412 Ochotnicze straze pozame,
w solectwach Czerwienne i Ratuléw zadania okreslone jako ,,Wydatki OSP”,
a w solectwie Zatuczne zadanie pn. ,,Remont Budynku Remizy OSP”. Jednocze$nie
w zataczniku nr 10 do projektu uchwaly budzetowej pt. ,,Wykaz zadan przyjetych do
realizacji w 2016 roku” przewidziano: w poz. 3. Czamy Dunajec — zadanie pt.
_Remont dachu na remizie OSP” a w poz. 8. Piekielnik — zadanie pt. ,,Wydatki OSP”,
w okre$lonych tam kwotach. Wobec braku informacji w zalaczonych do projektu
uchwaly obja¢nieniach, czy wydatki te dotycza robét, materialéw badZ ustug
zwiazanych swym zakresem z realizacja ustawowych zadah gminy obejmujacych
koszty wyposaZenia, utrzymania, wyszkolenia i zapewnienia gotowosci bojowej
ochotniczych strazy pozarnych, a w przypadku gdy przedmiotowe wydatki nie
mieszcza sie w zakresie tych zadah — czy budynki ww. remiz stanowia wiasno$é lub
wspotwlasnoé¢ Gminy Czamy Dunajec, nie mozna ocenié prawidlowosci wyzej
okreslonych wydatkéw. Sklad Orzekajacy zauwaza, ze ponoszenie ze srodkow
budzetu gminy wydatkéw na rzecz ochotniczych strazy pozamych moze by¢
realizowane tylko w zakresie okreslonym przepisami art. 32 ustawy z dnia 24 sierpnia
1991 r. 0 ochronie przeciwpozarowej (Dz.U. z 2009 r. Nr 178 poz. 1380 z p6zn.zm.),
z uwzglednieniem m.in. formy dotacji.



Jak wynika z tabeli nr 2 ustalajacej plan wydatkéw budzetu na 2016 r., w dziale
600 Transport i lacznosé, w rozdziale 60013 Drogi publiczne wojewodzkie,
przewiduje si¢ wydatki majatkowe w kwocie 700.500,00 zt. Zalaczone do projektu
uchwaty budzetowe] objaénienia nie zawieraja informacji, ktérych odcinkéw drog
wojewodzkich dotyczy¢ bedzie pomoc Gminy dla wojewddztwa samorzadowego
okreslona ww. kwota, ani jaki bedzie rodzaj tej pomocy. Sktad Orzekajacy zauwaza,
e zgodnie z przepisami art. 216 ust. 2 pkt 5 1 art. 220 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych, z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego moze
by¢ udzielona innym jednostkom samorzadu terytorialnego pomoc finansowa
w formie dotacji celowej lub pomoc rzeczowa, przy czym decyzja o wydatkowaniu
érodk6w z budzetu w tym przedmiocie winna by¢ wyrazona w odrgbnej uchwale
organu stanowiacego jednostki samorzadu terytorialnego. Nalezy jednoczesnie dodac,
ze jesli érodki z ww. kwoty wydatkow w catoéci lub w cze$ei stanowi¢ beda forme
dotacji celowej z budzetu z tytulu pomocy finansowej dla Wojewodztwa
Matopolskiego, to winny by¢ w tej wysokosci ujete w zestawieniu kwot dotacji
udzielanych z budzetu w 2016 r. (zatacznik nr 8).

7 rzastrzezeniem powyzszych uwag, Skiad Orzekajacy postanowit jak
w sentencji.

POUCZENIE

L Zgodnie z art. 20 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 1. 0 regionalnych izbach
obrachunkowych (t.j.: Dz. U. z 2012 1., poz. 1113 z pézn.zm.) od niniejsze]
opinii stuzy odwotlanie do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Krakowie w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

2. Stosownie do art. 238 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (tj.: Dz. U. z 2013 r., poz. 885 z pozn. zm.) niniejsza opini¢ Wojt
Gminy zobowiazany jest przedstawi¢ Radzie Gminy przed uchwaleniem
budzetu.

Przewodniczacy Skiadu
Orzekajacego




